SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2167208 - PE (2024/0326324-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : FCA FIAT CHRYSLER AUTOMOVEIS BRASIL LTDA.
ADVOGADOS  : EDUARDO MANEIRA - MG053500

HELENO TAVEIRA TORRES - PE013189

MARGARET BRUSCHI IANNI - MG058675

OTTO CARVALHO PESSOA DE MENDONCA - MG093835
EDUARDO MANEIRA - RJ112792A

HELENO TAVEIRA TORRES - SP194506

EDUARDO MANEIRA - DF020111

EMENTA

TRIBUTARIO. ADMINISTRACAO TRIBUTARIA.
DECLARACAO. COMPENSACAO. MEIO ELETRONICO. LEI N. 9.430
/1996. IN 1.300/2012. NAO OCORRENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. REGULAMENTACAO INFRALEGAL
RAZOAVEL E PROPORCIONAL. LEGALIDADE. ABUSO DE
DIREITO. SUMULA N. 7/STJ.

I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC, nao se
observa a alegada omissdo da questdo juridica apresentada, tendo o
julgador abordado a questdo de maneira suficientemente fundamentada.
Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o afastamento da
suposta violagdo do art. 1.022 do CPC, conforme pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

IT - A Instrugcdo Normativa n. 1.300/2012 se reveste de
legalidade, ndo tendo extrapolado as balizas impostas pela Lei n. 9.430
/1996 que, por sua vez, ndo necessita destrinchar o procedimento
administrativo da compensagdo tributaria. Observados os limites legais, a
norma infralegal pretendeu conferir operabilidade as disposicdes do
referido diploma normativo, estabelecendo normas compativeis com a lei
regente e, ainda, adequadas e proporcionais ao exercicio do direito.

IIT - Nao foge a razoabilidade — muito ao contrario, prestigia-a —
a regulamentac¢do infralegal que impde que a entrega de declaracdes ou o
cumprimento de obrigagdes acessodrias relacionadas ao direito tributério se
faca exclusivamente por meio eletronico. Trata-se de meio consentaneo
com toda a logica da atuacdo administrativa e jurisdicional, cada vez mais
inserida no ambiente digital, e propicia maior acessibilidade, ferramentas
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de controle, fiscalizagdo e cruzamento de dados nao somente uteis como
imprescindiveis a atuagdo da administracao tributaria.

IV - A Instrugdo Normativa n. 1.300/2012 estabelece os
requisitos de existéncia do pedido administrativo, cuja ndo observagdo pelo
contribuinte acarreta a sua desconsideracdo. Significa dizer que o
contribuinte precisa seguir passo a passo as regras procedimentais, sob pena
de o seu pedido ser considerado inexistente. O termo para tanto, na
verdade, ¢ o que menos importa. Ao invés de "compensacdo nao
declarada", poderia ser "o pedido sera tido por inexistente".

V - Com efeito, o regulamento nao trata do crédito a ser
compensado tal como disciplina o art. 74 da Lei n. 9.430/1996, tampouco
promove interpretacdo extensiva das hipoteses de compensag¢do ndo
declarada previstas na lei. O que se determina ¢ a forma como essa
compensagdo deve ser realizada, matéria essencialmente disciplinada no
plano infralegal. Dai porque ndo se pode falar em criagdo de hipdtese ndo
prevista no rol do art. 74, §§3° ¢ 12° da Lei n. 9.430/1996. Em suma, a lei
trata dos créditos que ndo podem ser objeto de compensacdo, enquanto a
Instrucdo Normativa n. 1.300/2012 apenas regulamenta a forma como essa
compensac¢ao deve ser realizada.

V - Correto o posicionamento da Receita Federal do Brasil ao
ndo atribuir efeito suspensivo ao recurso interposto contra a decisdo
administrativa que considerou nao declarada, ou seja, inexistente porque
ndo atendeu a forma prescrita na legislagdo tributaria, a compensacao
manejada pela contribuinte por meio fisico.

VII - Quanto a tese de reconhecimento de abuso de direito da
contribuinte, verifica-se que a irresignacdo da recorrente dependeria do
reexame dos elementos fatico probatério dos autos, o que ¢ vedado no
ambito estreito do recurso especial. Incide, na hipdtese, a Simula n. 7/STJ.

VIII - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
parte, provido para reconhecer a legalidade da Instrugao Normativa n. 1.300
/2012 no ponto em que exigiu que o pedido de compensacao fosse realizado
por meio eletronico, afastando, assim, a possibilidade de transformar o
recurso hierarquico em manifestacdo de inconformidade, bem como de
atribuir-lhe efeito suspensivo.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, prosseguindo-se
no julgamento, apos o voto-vista do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos, acompanhando o
Sr. Ministro Francisco Falcdo, por maioria, conhecer em parte do recurso e, nessa parte,
dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator. Vencido o Sr. Ministro
Afranio Vilela.

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, os Srs. Ministros Marco
Aurélio Bellizze e Teodoro Silva Santos (voto-vista) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia, 08 de outubro de 2025.

Ministro Francisco Falcao
Relator
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ADVOGADOS  : EDUARDO MANEIRA - MG053500
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EMENTA

TRIBUTARIO. ADMINISTRACAO TRIBUTARIA.
DECLARACAO. COMPENSACAO. MEIO ELETRONICO. LEI N. 9.430
/1996. IN 1.300/2012. NAO OCORRENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. REGULAMENTACAO INFRALEGAL
RAZOAVEL E PROPORCIONAL. LEGALIDADE. ABUSO DE
DIREITO. SUMULA N. 7/STJ.

I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC, nao se
observa a alegada omissdo da questdo juridica apresentada, tendo o
julgador abordado a questdo de maneira suficientemente fundamentada.
Descaracterizada a alegada omissdo, tem-se de rigor o afastamento da
suposta violagdo do art. 1.022 do CPC, conforme pacifica jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

IT - A Instrugcdo Normativa n. 1.300/2012 se reveste de
legalidade, ndo tendo extrapolado as balizas impostas pela Lei n. 9.430
/1996 que, por sua vez, ndo necessita destrinchar o procedimento
administrativo da compensagdo tributaria. Observados os limites legais, a
norma infralegal pretendeu conferir operabilidade as disposicdes do
referido diploma normativo, estabelecendo normas compativeis com a lei
regente e, ainda, adequadas e proporcionais ao exercicio do direito.

IIT - Nao foge a razoabilidade — muito ao contrario, prestigia-a —
a regulamentac¢do infralegal que impde que a entrega de declaracdes ou o
cumprimento de obrigagdes acessodrias relacionadas ao direito tributério se
faca exclusivamente por meio eletronico. Trata-se de meio consentaneo
com toda a logica da atuacdo administrativa e jurisdicional, cada vez mais
inserida no ambiente digital, e propicia maior acessibilidade, ferramentas
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de controle, fiscalizagdo e cruzamento de dados nao somente uteis como
imprescindiveis a atuagdo da administracao tributaria.

IV - A Instrugdo Normativa n. 1.300/2012 estabelece os
requisitos de existéncia do pedido administrativo, cuja ndo observagdo pelo
contribuinte acarreta a sua desconsideracdo. Significa dizer que o
contribuinte precisa seguir passo a passo as regras procedimentais, sob pena
de o seu pedido ser considerado inexistente. O termo para tanto, na
verdade, ¢ o que menos importa. Ao invés de "compensacdo nao
declarada", poderia ser "o pedido sera tido por inexistente".

V - Com efeito, o regulamento nao trata do crédito a ser
compensado tal como disciplina o art. 74 da Lei n. 9.430/1996, tampouco
promove interpretacdo extensiva das hipoteses de compensag¢do ndo
declarada previstas na lei. O que se determina ¢ a forma como essa
compensagdo deve ser realizada, matéria essencialmente disciplinada no
plano infralegal. Dai porque ndo se pode falar em criagdo de hipdtese ndo
prevista no rol do art. 74, §§3° ¢ 12° da Lei n. 9.430/1996. Em suma, a lei
trata dos créditos que ndo podem ser objeto de compensacdo, enquanto a
Instrucdo Normativa n. 1.300/2012 apenas regulamenta a forma como essa
compensac¢ao deve ser realizada.

V - Correto o posicionamento da Receita Federal do Brasil ao
ndo atribuir efeito suspensivo ao recurso interposto contra a decisdo
administrativa que considerou nao declarada, ou seja, inexistente porque
ndo atendeu a forma prescrita na legislagdo tributaria, a compensacao
manejada pela contribuinte por meio fisico.

VII - Quanto a tese de reconhecimento de abuso de direito da
contribuinte, verifica-se que a irresignacdo da recorrente dependeria do
reexame dos elementos fatico probatério dos autos, o que ¢ vedado no
ambito estreito do recurso especial. Incide, na hipdtese, a Simula n. 7/STJ.

VIII - Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa
parte, provido para reconhecer a legalidade da Instrugao Normativa n. 1.300
/2012 no ponto em que exigiu que o pedido de compensacao fosse realizado
por meio eletronico, afastando, assim, a possibilidade de transformar o
recurso hierarquico em manifestacdo de inconformidade, bem como de
atribuir-lhe efeito suspensivo.

RELATORIO

Na origem, FCA Fiat Chrysler Automoveis Brasil Ltda. impetrou mandado de
seguranca objetivando o recebimento de recursos hierdrquicos interpostos contra a

caracteriza¢dao de ndo declaragdo de compensagdes apresentadas.

Deu-se a causa o valor de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).
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Na sentenga, os pedidos foram julgados improcedentes e a seguranca

denegada (fl. 735).

No Tribunal Regional Federal da 5* Regido, deu-se provimento ao recurso

para conceder a seguranga, conforme acérddo assim ementado:

Constitucional e Tributario. Recurso da impetrante ante sentenga que denega a
seguranca, a consagrar [0 decisorio atacado] a legalidade da exigéncia do pedido de
compensacdo sé poder ser feito via eletronica.

- No AGTR 0804127-73, apreciando decisdao que, no presente mandado de seguranga,
indeferiu a liminar requerida pela ora apelante, assim votou esse relator:-" Ha mandado de
seguran¢a movimentado pela ora agravante voltado contra decisdo que indeferiu a liminar,
que, por seu turno, perseguia a determinagdo no sentido de que a autoridade apontada como
coatora ¢ a Receita Federal [do Brasil] recebessem os recursos hierarquicos, interpostos em
face da ndo declaragdo da compensagdo, como se manifestacdo de inconformidade, ou como
reclamacdo, e, qualquer que seja o caso, suspendendo a exigibilidade dos débitos objetos
das compensag¢des declinados nos PTAs de ressarcimento 10480.727737/2015-56;
13601.720076/2016-01; 13601.720269/2016-54 ¢13601.720450/2015-80.

- "Toda a problemética se resume no fato de a agravante ter formulado o pedido de
compensagdo, via formulario constante do Anexo VII da Instrugdo Normativa, ao invés de
se utilizar do PER/DCOMP eletronico, a teor do § 3°, do art. 1°, da Instru¢do Normativa
RFB 1425, de 19 de dezembro de 2013. Ou seja, o tinico meio é o eletrdnico, a ndo ser que
se demonstre ter este apresentado falha no programa e/ou auséncia de previsdo da hip6tese
de restitui¢do. Fora dai, como ocorreu no caso em foco, o pedido de compensagio sera
considerado ndo formulado, e, a porta da Receita Federal se fecha.

"Pois sim.

- "Em longo arrazoado, a agravante evidencia a ilegalidade da exigéncia, por ndo se
firmar na lei, mas em instru¢do normativa, isto é, a lei é o parametro para tudo - v. g., [1]
ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendio em virtude da lei (inc.
II, do art. 5° da Constitui¢do); [2] Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao
contribuinte, ¢ vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios, I - exigir
ou aumentar tributo sem lei que o estabelega (art. 150, inc. I, idem) -,ndo ha lugar para, na
matéria de compensagio de tributos, uma instrugdo normativa estabelecer o instrumento a
ser utilizado para tanto, no caso, o eletronico, fechando qualquer outro espago para tanto,
por uma razdo mui singela: o papel, no caso, para indicar o instrumento devido é da lei, ndo
tendo sido objeto de nenhuma delegagdo a autoridade fazendéria.

- "Depois, ndo se perde de vista que, no apice da montanha, estd a lei e somente a lei,
sozinha, sem nenhuma companhia. Para indicar os meios de realiza¢do do instrumento que a
lei indica, a Administracdo faz uso do Decreto, que, assim, vem em segundo plano, para,
ainda, em grau inferior, se estabelecer a presenca da instrugdo normativa.

- "O que ndo se admite, em matéria na qual a regéncia de tudo ¢ a lei, possa a
instru¢do normativa, a completa e total revelia da lei, estabelecer um caminho, que a lei ndo
indicou, e, com isso, desconhecer pedidos que possam ser formulados fora do ambito
daquele caminho por ela, instru¢do normativa, indicado.
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- "Ademais, a Instru¢do Normativa em foco, como bem demonstrou a agravante,
caminha por trilha totalmente diferente das declinadas pelo legislador via da Lei 9.430, de
1996."Com plena e total razdo a agravante.

"Por este entender, dou provimento ao agravo de instrumento.

"E como voto".

- Na apreciagdo feita, ocorreu também o ingresso no proprio mérito do remédio
herdico, traduzido na ilegalidade da exigéncia do pedido de compensagdo s6 poder ser feito
via eletronica, na forma da instrucdo normativa ali aludida, de modo que, ndo ha o que se
acrescentar, a nao ser reiterar o que foi proclamado no referido agravo de instrumento.-

Provimento ao recurso para conceder a seguranga.

Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados. Interposto recurso
especial, foi dado provimento monocratico reconhecendo a negativa de prestagao

jurisdicional.

Novo acorddo foi proferido dando parcial provimento aos embargos de

declaracgao.

Fazenda Nacional interpds novo recurso especial, alegando viola¢ao dos arts.
489 e 1.022 do CPC. Aponta omissao quanto a legalidade da exigéncia de utilizagdo de
formulario eletronico PER/DCOMP para efetuar declaracdo de compensagdo e da
consequéncia aplicada em razdo da sua nao utilizagdo. Também aduz omissdo quanto as
questdes faticas constantes dos autos, inclusive quanto a tese de abuso de direito do

impetrante.

No mérito, aponta violagdo do disposto nos arts. 100, I, e 170 do CTN, 74,
caput, ¢ § 14 da Lei n. 9.430/96. Argumenta pela legalidade da previsdao contida na
instrucao normativa RFB 1.300/2012, pertinente a exigéncia de utilizacdo de formulario
eletronico PER/DCOMP para efetuar declaracdo de compensagao e da consequéncia

aplicada em razao de sua nao utilizagao.

Aduz, ainda, violagdo do art. 187 do Cddigo Civil, argumentando ocorréncia

de abuso de direito perpetrado pelo contribuinte, que apresentou declaragdo de
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compensacdo a RFB por meio de formulario, em vez de utilizar o PER/DCOMP
eletronico, sem se enquadrar nas hipoteses excepcionais que o autorizam, em

desconformidade com a legislacdao de regéncia e sem justificativa para tanto.
Foram apresentadas contrarrazdes ao recurso especial.

E o relatorio.

VOTO

Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC, ndo se observa a
alegada omissdo da questdo juridica apresentada pela recorrente, tendo o julgador

abordado a questdo de maneira suficientemente fundamentada.

Descaracterizada a alegada omissao, tem-se de rigor o afastamento da suposta
violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, conforme pacifica jurisprudéncia do Superior

Tribunal de Justica:

AMBIENTAL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC NAO
CONFIGURADA. CUMULACAO DAS OBRIGACOES DE INDENIZAR E DE
REPARAR DANO AMBIENTAL. CABIMENTO. SUMULA 629/STJ. REVISAO DOS
PARAMETROS DE DEFINICAO DO VALOR INDENIZAVEL. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. PROVIMENTO NEGADO.

1. Inexiste a alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, pois
a prestacdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, segundo se depreende
da analise do acoérddo recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o julgado de erro material, omissdo, contradi¢cdo ou
obscuridade. Destaca-se que julgamento diverso do pretendido, como neste caso, nao
implica ofensa aos dispositivos de lei invocados.

[...]

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.156.765/MG, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024.)

PROCESSUAL CIVIL E DIREITO ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. INCIDENCIA DO PIS E COFINS. ZONA FRANCA DE MANAUS.
MANUTENCAO DA DECISAO DA PRESIDENCIA DO STJ. ENFOQUE
CONSTITUCIONAL DA MATERIA.

[.]
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2. Nao configurada a violacdo apontada ao art. 1.022 do CPC/2015, na medida em
que ndo se constata omissdo, obscuridade ou contradigdo nos acérddos recorridos capazes
de torna-los nulos, especialmente porque a Corte de origem apreciou a demanda de forma
clara e precisa, estando bem delineados os motivos e fundamentos que embasam o decisum
a quo.

[...]

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 2.475.185/AM, relator Ministro Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024.)

No mérito, assiste razao a recorrente.

O Tribunal de origem sintetizou a controvérsia no seguinte aspecto (fl. 1.208):

Conforme se extrai dos autos, a FCA FIAT CHRYSLER AUTOMOVEIS BRASIL
LTDA, formulou pedido de ressarcimento & Receita Federal do Brasil, cumulando-o com o
pleito de compensagdo de débitos fiscais. A RFB, contudo, sob a justificativa de que os
pedidos foram feitos em formuldrios de papel, e ndo por meio eletronico (programa PER
/DCOMP), indeferiu os pedidos de ressarcimento e considerou as compensagbes nio-
declaradas. Ocorre que contra essa decis@o apenas é cabivel recurso hierarquico, o qual néo
¢é dotado de efeito suspensivo e ndo impede que o Fisco promova a imediata cobrancga dos
débitos declarados.

[...]

Na hipotese, como visto, o acérddo embargado considerou que a compensagdo
realizada em formuldrio de papel deve ser processada, reconhecendo a ilegalidade da
exigéncia de que tal pedido somente possa ser feito pela via eletronica (PER/DECOMP), na
forma da Instrugdo Normativa n°® 1300/2012, ja que tal restrigdo n3o se encontra
explicitamente prevista na legislagido de regéncia.

[...]

Vé-se, pois, que, de fato, no dispositivo acima citado ndo ha qualquer previsdo de que
serd considerada ndo declarada a compensagdo quando o sujeito passivo "ndo tenha
utilizado o programa PER/DECOMP para declarar a compensagédo", tratando-se de hipdtese
prevista apenas no art. 46, § 1°, da Instrugdo 1300/2012.

[...]

Diferentemente do alegado, embora os dispositivos elencados pela embargante
autorizem & Secretaria da Receita Federal do Brasil proceder ao disciplinamento e
autorizagdo dos pedidos de compensagdo (art. 170 do CTN e 74 da Lei 9.430/1996),
expedindo, inclusive, os atos normativos respectivos (art. 100, I, do CTN), tais atos
possuem, evidentemente, carater secundario, estando sua validade e eficacia subordinadas
aos limites impostos na lei a que se vinculam.

[...]

No caso em destaque, como visto, ndo se discute a competéncia da RFB para
disciplinar a compensag¢do de que trata o art. 74 da Lei 9.430/96, inclusive, quanto a
previsdo de apresentagdo da declaragdo de compensagdo por meio eletrOnico. Apenas
adotou o julgado embargado a compreensdo de que a Receita Federal, ao considerar "ndo
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declaradas" as compensagdes tdo-somente com base em instru¢do normativa -afastando,
inclusive, o cabimento de "manifestacdo de inconformidade" e, consequentemente, da
suspensdo da exigibilidade -, findou por criar uma nova hipétese de "compensagdo nio-
declarada”, para além daquelas expressamente previstas no art. 74, §12, da Lei 9.430/1996,
extrapolando o seu poder regulamentar.

Nesse contexto, foi que o acorddo embargado deu provimento ao apelo da impetrante,
determinando que a autoridade coatora receba os Recursos Hierarquicos interpostos em face
da ndo declaracdo, inclusive atribuindo-lhes o efeito suspensivo que lhes é proprio (art. 74,
§11, da Lei 9.430/1996), ndo invalidando o entendimento adotado os argumentos trazidos

nas razdes de embargos declaratorios e ora reapreciados.

A Instru¢do Normativa n. 1.300/2012 da Receita Federal do Brasil estabeleceu
normas sobre restitui¢do, compensacdo, ressarcimento e reembolso, no ambito da
Secretaria da Receita Federal do Brasil. Apds sucessivas revogagdes, hoje o tema ¢

tratado na IN 2.055/2021.

Com efeito, a questdo central dos autos, contra a qual se insurge a impetrante,
¢ a possibilidade de que seja recebida e analisada declaracdo apresentada em formulario
fisico quando a instru¢do normativa impde que se faca uso de formulario eletronico

especifico.

O acoérdao recorrido reconheceu "a ilegalidade da exigéncia de que tal pedido
somente possa ser feito pela via eletronica (PER/DECOMP), na forma da Instrugdo
Normativa n. 1.300/2012, ja que tal restri¢do ndo se encontra explicitamente prevista na
legislagdo de regéncia". Posteriormente, no julgamento de embargos de declaracdo, apds
decisdo do STJ reconhecendo a negativa de prestacdo jurisdicional, acresceu

fundamentos a tese, sem, contudo, conferir efeitos infringentes ao julgado.
Entendo que o acordao merece ser reformado no ponto.

A Instru¢do Normativa n. 1.300/2012 se reveste de legalidade, ndo tendo
extrapolado as balizas impostas pela Lei n. 9.430/1996 que, por sua vez, ndo necessita

destrinchar o procedimento administrativo da compensacdo tributaria. Observados os
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limites legais, a norma infralegal pretendeu conferir operabilidade as disposi¢des do
referido diploma normativo, estabelecendo normas compativeis com a lei regente e,

ainda, adequadas e proporcionais ao exercicio do direito.

Nao foge a razoabilidade — muito ao contrario, prestigia-a — a regulamentagao
infralegal que impde que a entrega de declaragdes ou o cumprimento de obrigagdes
acessorias relacionadas ao direito tributario se faca exclusivamente por meio eletronico.
Trata-se de meio consentaneo com toda a logica da atuagdo administrativa e
jurisdicional, cada vez mais inserida no ambiente digital, e propicia maior acessibilidade,
ferramentas de controle, fiscalizagdo ¢ cruzamento de dados ndao somente uteis como

imprescindiveis a atuacdo da administracao tributaria.

Anote-se que, em se tratando de regulamentagdo infralegal que visa a melhor
gerir a atuagdo administrativa no cumprimento da lei, estabelecendo proposicoes
razoaveis, ndo ¢ dado ao Poder Judiciario revisar questdes atinentes ao mérito
administrativo, somente devendo atuar nas hipdteses em que a regulamentagdo
ultrapassar o quadro normativo, o que ndo ¢ o caso. Em outras palavras, também a
administracao tributaria faz jus a deferéncia técnico-administrativa, por parte do Poder
Judiciario, na regulamentagdo de seus processos internos, quando atue de maneira

razoavel e proporcional, dentro da esfera de legalidade.

A prevaléncia de posicionamento contrario certamente exigiria que todos os
procedimentos internos fossem rigorosamente previstos em lei, 0 que representaria um
precedente preocupante que fatalmente causaria um caos na Administracao Publica deste
pais. Permitiria, ainda, que os contribuintes criassem a forma que lhe fosse mais
conveniente para se dirigir & Administragio Publica. E, na verdade, o que pretende a
recorrida no presente caso, empresa de importante expressao econdmica, dotada de todo
o aparato fiscal e contébil, inegavelmente ciente dos procedimentos administrativos, que
de forma bastante questionavel, submeteu o seu pedido de compensagao sem respeitar o

procedimento estabelecido pela legislacdo tributaria.
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Neste ponto, alerto que o posicionamento no sentido de que o procedimento
administrativo de compensacao necessariamente deve ser regido pela lei representaria
um perigoso precedente, pois conforme exposto alhures, seria consolidado o
entendimento desta Segunda Turma no sentido de que todo e qualquer procedimento
administrativo deve necessariamente ser previsto em lei, o que fatalmente causaria um

caos na Administragao Publica deste pais.

Acerca do principio da deferéncia, valem ser citadas as bem lapidadas
palavras do Ministro Sérgio Kukina, proferidas no voto condutor do julgamento do Tema

n. 1.109 dos recursos repetitivos:

Em respeito ao principio da deferéncia administrativa, o agir administrativo
transigente, pautado na atua¢do conforme a lei e o direito, segundo padrdes éticos de
probidade e boa-fé, deve ser prestigiado pela jurisdigdo, sinalizando, assim, favoravelmente
a que os 6rgdos administrativos tomadores de decisdo sempre tenham em seu horizonte a
boa pratica da busca de solugdes extrajudiciais uniformes, desestimulando, com isso, a
litigiosidade com os administrados.

(REsp n. 1.925.192/RS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Secdo, julgado em
13/9/2023, DJe de 2/10/2023.)

Vale registrar, nos termos de precedentes estabelecidos por esta Corte
Superior, que a fungdo de uma instru¢do normativa ndo ¢ a mera repeticao do texto da
lei, mas a sua efetiva regulamentacdo, esclarecendo seus aspectos praticos. Nessa
perspectiva, evidentemente havera disposicdes normativas relacionadas a obrigacdes
acessorias, ao tempo ou ao modo de ser de tais obrigacdes, o que ndo implica
extrapolagdo da norma regulamentadora, a menos que haja, de fato, conflito normativo

com a lei federal regulamentada. Nesse sentido, por todos, confira-se:

TRIBUTARIO. PRECO DE TRANSFERENCIA. IRPJ. CSLL. ART. 18 DA LEI N.
9.430/1996. METODO PRL. INTERPRETACAO. IN SRF N. 243/2002. LEGALIDADE.

I - Trata-se, na origem, de mandado de seguranga impetrado com a finalidade de ver
assegurado o direito a apuracdo dos pregos de transferéncia pelo método PRL segundo os
critérios estabelecidos pelo art. 18 da Lei n. 9.430/1996, afastando-se aqueles constantes na
Instrucdo Normativa SRF n. 243/2002.

II - Inicialmente, afasto a alegada violagdo ao art. 535, 1I, do CPC/1973, tendo em
vista que os embargos de declaragdo opostos contra o acérddo de origem, ao apontar

supostas omissoes, serviram como mera demonstracdo de inconformismo da recorrente, na
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tentativa de ver reapreciados os argumentos ja expostos e analisados, com o intuito de obter
efeito infringente. Desse modo, inexistente a violagdo ao mencionado dispositivo em razao
da rejeicao dos embargos de declaracdo.

IIT - O objetivo principal da metodologia dos pregos de transferéncia ¢ assegurar ao
Estado que os fatos geradores de obrigagdes tributarias ndo escapem do seu poder tributante
por forga da alocacdo de lucros promovida por contribuintes dotados de projecdes
empresariais internacionais. Trata-se de um instrumento de combate a erosdo das bases
tributdveis decorrente da transferéncia de valores para outras jurisdigdes, sobre a qual a
Organizacdo para a Cooperacdo e Desenvolvimento Econémico - OCDE vem se dedicando
por meio do Plano de Ac¢ao sobre BEPS (Base Erosion and Profit Shifting). Em termos
praticos, a sistematica esta baseada na comparagdo entre uma operacdo em condi¢oes
normais de mercado ¢ a operagdo entre partes vinculadas, determinando-se o valor
envolvido na operacdo a partir do que usualmente acontece em situagdes desprovidas de
vinculagdo (prego parametro). E dizer, os Estados adotam tal sistematica para que se
descubra ou se confirme o real preco do bem importado, evitando assim a indevida
exportagdo de lucros.

IV - No Brasil, a metodologia dos precos de transferéncia foi instituida pela Lei n.
9.430/1996, norma que compreende o conceito de partes relacionadas e elenca os métodos
estabelecidos, dentre eles o PRL, objeto de discussdo no presente caso. Sob a redagdo da Lei
n. 9.430/1996 vigente a época da propositura do mandado de seguranga, o PRL foi um
método de margens predeterminadas mediante a imposicdo de um coeficiente presumido de
lucro, com o qual o contribuinte concordava ao optar pela aplicagdo em suas operagdes com
partes relacionadas.

V - A interpretagdo adotada pela Receita Federal do Brasil por meio da Instrugédo
Normativa SRF n. 243/2002, referendada pelo Tribunal de origem, ndo viola o art. 18 da Lei
n. 9.430/1996, tampouco os demais dispositivos legais indicados. Trata-se de interpretagao
logica, com base na ratio legis, ou seja, na finalidade da norma instituida. A fung@o de uma
instrucdo normativa ndo ¢ a mera repeticdo do texto da lei, mas a sua regulamentagio,
esclarecendo a sua fungao pratica.

VI - A Instrucdo Normativa SRF n. 243/2002 teve por finalidade apenas
consubstanciar a correta interpretacdo que se deve fazer no que diz respeito & metodologia
prevista pelo art. 18 da Lei n. 9.430/1996, em observancia ao art. 100, I, do CTN, sem que
houvesse indevida majoracdo do tributo. A forma de calculo prevista em lei e
pormenorizada pelo art. 12 da Instrugdo Normativa SRF n. 243/2002 atende a finalidade
consagrada pela sistematica do preco de transferéncia, sendo a interpretagao defendida pela
recorrente verdadeira causa de desrespeito aos arts. 43 ¢ 97 do CTN, ao pretender a redugao
de sua carga tributaria mediante a dedugdo indevida de valores.

VII - O advento da Lei n. 12.715/2012 com o intuito de incluir as previsdes da
Instrucdo Normativa SRF n. 243/2002 ao texto da Lei n. 9.430/1996 ndo deveria ser
encarado como reconhecimento pelo Fisco de que a norma infralegal extrapolou a previsdo
legal. N2o obstante o correto posicionamento da Receita Federal do Brasil, tal como exposto
no presente voto, ¢ no minimo adequada a alteracdo da norma para estancar as inumeras
batalhas na seara administrativa e judicial, como medida de redugdo de danos fiscais e de
custos com o contencioso tributério.

VIII - Recurso especial improvido.

(REsp n. 1.787.614/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado
em 2/10/2023, DJe de 15/4/2024.)
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Enfatize-se, por oportuno, trecho do voto do Ministro Mauro Campbell
Marques no referido julgado, que, inclusive, destaca a tendéncia jurisprudencial do
Supremo Tribunal Federal no sentido da adesdo ao principio da legalidade tributéria
suficiente, descrito como a circunstancia de a lei, em sentido estrito, estabelecer
parametros, que serdo preenchidos — evidentemente, sem descuidar da necessaria
razoabilidade entre os fins da norma e os meios de operabilidade — pelos normativos

infralegais:

Em relagdo a legalidade tributaria, ainda que se entendam relevantes a diferencgas
redacionais [...], ndo ha qualquer malferimento ao principio. Na impossibilidade de se isolar
o mesmo bem na entrada e na saida, o que a IN/SRF n. 243/2002 faz, em complemento ao
comando legal, explicando-o para a sua correta execu¢do [...], € calcular o percentual de
participacdo desse mesmo bem da entrada dentro do bem (ou conjunto de bens) da saida.
Essa medida esta de acordo com o entendimento do Supremo Tribunal Federal para quem a
legalidade tributaria imposta pelo texto constitucional ndo ¢ estrita ou fechada - Tema n. 829
/STF. Isto significa [...] que a instru¢do normativa ndo precisa repetir "ipsis litteris' o que ja
estd na lei. Ao contrario disso, consoante os precedentes mais recentes, a Corte
Constitucional adota o principio da legalidade tributaria suficiente, onde a lei estabelece
parametros e nortes que deverdo ser preenchidos - com a razoabilidade necessaria em uma

relacdo entre fins e meios - pelos normativos infralegais [...].
Noutro viés, j& antecipando eventual discussdo, esclareco que o REsp n.
1.689.920/SP, da relatoria do e. Ministro Herman Benjamin, ndo serviria, a meu ver, de

precedente para o presente caso. Explico.

Na ocasido do julgamento do REsp n. 1.689.920/SP, a Segunda Turma
debrugou-se sobre a hipotese de compensacao nao declarada sob a justificativa de que, os
créditos, objeto dos pedidos de ressarcimento administrativo, embora ndo se
encontrassem na pendéncia de prolacdo de decisdo judicial definitiva, estariam
relacionados a discussdo em juizo da base de calculo do PIS e da COFINS, cujo

resultado poderia alterar o valor a ser ressarcido.

De fato, naquela situagdo, restou claro que a Receita Federal do Brasil, por
meio de instru¢do normativa, estava aumentando o escopo da hipdtese disciplinada no

art. 74, §12, 11, d, da Lei n. 9.430/1996, que se restringia a situacdo em que o crédito
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objeto da compensagdo tem origem em decisdo judicial ndo transitada em julgado, nada
falando sobre discussdes judiciais que pudessem indiretamente afetar o crédito

compensavel.

Entretanto, a discussao nos presentes autos ¢ consideravelmente diversa e

exige analise semantica.

Com efeito, a Instrugdo Normativa n. 1.300/2012 estabelece os requisitos de
existéncia do pedido administrativo, cuja ndo observacdo pelo contribuinte acarreta a sua
desconsideracgao. Significa dizer que o contribuinte precisa seguir passo a passo as regras
procedimentais, sob pena de o seu pedido ser considerado inexistente. O termo para
tanto, na verdade, ¢ o que menos importa. Ao invés de "compensagdo nao declarada",
poderia ser "o pedido serd tido por inexistente", de modo que provavelmente nem

estariamos aqui discutindo o assunto.

O regulamento ora em apreco nao trata do crédito a ser compensado tal como
disciplina o art. 74 da Lei n. 9.430/1996, tampouco promove interpretagdo extensiva das
hipoteses de compensagdo nao declarada previstas na lei. O que se determina ¢ a forma
como essa compensacao deve ser realizada, matéria essencialmente disciplinada no plano
infralegal. Dai porque também néo se pode falar em criagdo de hip6tese ndo prevista no
rol do art. 74, §§3° e 12° da Lei n. 9.430/1996. E que a lei trata dos créditos nio
compensaveis, a exemplo dos créditos de terceiros (questdo material), enquanto
a Instru¢do Normativa n. 1300/2012 apenas regulamenta a forma como essa
compensacdo deve ser realizada (questdo procedimental), fazendo uso de uma expressao
contida na Lei n. 9.430/1996 (compensacdao ndo declarada), que poderia ser substituida

por qualquer outra (pedido nao formalizado, pedido inexistente etc).

Dito isto, entendo correto o posicionamento da Receita Federal do Brasil ao
ndo atribuir efeito suspensivo ao recurso hierdrquico interposto contra a decisdo
administrativa que considerou nao declarada, ou seja, inexistente porque nao atendeu a
forma prescrita na legislagdo tributaria, a compensacao manejada pela contribuinte por

meio fisico.
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Quanto a tese de reconhecimento de abuso de direito da contribuinte, verifica-
se que a irresignacdo da recorrente dependeria do reexame dos elementos fatico-
probatorio dos autos, o que ¢ vedado no ambito estreito do recurso especial. Incide, na

hipdtese, a Sumula n. 7/STIJ.

Ante o exposto, conheco parcialmente do recurso especial e dou-lhe
provimento para reconhecer a legalidade da Instru¢do Normativa n. 1.300/2012 no ponto
em que exigiu que o pedido de compensagdo fosse realizado por meio eletronico,
afastando, assim, a possibilidade de transformar os recursos hierarquicos em

manifestacdes de inconformidade, bem como de atribuir-lhes efeito suspensivo.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2167208 - PE (2024/0326324-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : FCA FIAT CHRYSLER AUTOMOVEIS BRASIL LTDA.
ADVOGADOS : EDUARDO MANEIRA - MG053500

HELENO TAVEIRA TORRES - PE013189

MARGARET BRUSCHI IANNI - MG058675

OTTO CARVALHO PESSOA DE MENDONCA - MG093835
EDUARDO MANEIRA - RJ112792A

HELENO TAVEIRA TORRES - SP194506

EDUARDO MANEIRA - DF020111

VOTO-VOGAL

MINISTRO AFRANIO VILELA: Em andlise, recurso especial interposto pela
FAZENDA NACIONAL, com fundamento no art. 105, Ill, a, da Constituicdo Federal,

contra acordao do Tribunal Regional Federal da 5% Regi&do, assim ementado:

Constitucional e Tributario. Recurso da impetrante ante sentenca que
denega a seguranga, a consagrar [0 decisorio atacado] a legalidade da
exigéncia do pedido de compensacao sé poder ser feito via eletronica.
- No AGTR 0804127-73, apreciando decisdo que, no presente mandado
de seguranga, indeferiu a liminar requerida pela ora apelante, assim
votou esse relator:
-" H4 mandado de seguranca movimentado pela ora agravante voltado
contra decisdo que indeferiu a liminar, que, por seu turno, perseguia a
determinagao no sentido de que a autoridade apontada como coatora e
a Receita Federal [do Brasil] recebessem os recursos hierarquicos,
interpostos em face da nao declaragdo da compensacido, como se
manifestacdo de inconformidade, ou como reclamacao, e, qualquer que
seja o caso, suspendendo a exigibilidade dos débitos objetos das
compensagdes declinados nos PTAs de ressarcimento 10480.727737
/2015-56; 13601.720076/2016-01; 13601.720269/2016-54 e
13601.720450/2015-80.
- "Toda a problematica se resume no fato de a agravante ter formulado
o pedido de compensagao, via formulario constante do Anexo VIl da
Instrucdo Normativa, ao invés de se utilizar do PER/DCOMP eletrénico,
a teor do § 39, do art. 1°, da Instrucdo Normativa RFB 1.425, de 19 de
dezembro de 2013. Ou seja, o Unico meio € o eletrénico, a ndo ser que
se demonstre ter este apresentado falha no programa e/ou auséncia de
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previsdo da hipotese de restituicdo. Fora dai, como ocorreu no caso em
foco, o pedido de compensacao sera considerado nao formulado, e, a
porta da Receita Federal se fecha.

"Pois sim.

"Em longo arrazoado, a agravante evidencia a ilegalidade da
exigéncia, por nao se firmar na lei, mas em instrugdo normativa, isto é, a
lei € o pardmetro para tudo - v. g., [1] ninguém sera obrigado a fazer ou
deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude da lei (inc. Il, do art. 5°,
da Constituicao); [2] Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao
contribuinte, é vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos
Municipios, | - exigir ou aumentar tributo sem lei que o estabeleca (art.
150, inc. |, idem) -, ndo ha lugar para, na matéria de compensacéao de
tributos, uma instrucdo normativa estabelecer o instrumento a ser
utilizado para tanto, no caso, o eletrbnico, fechando qualquer outro
espaco para tanto, por uma razdo mui singela: o papel, no caso, para
indicar o instrumento devido é da lei, ndo tendo sido objeto de nenhuma
delegacao a autoridade fazendaria.

- "Depois, ndo se perde de vista que, no apice da montanha, esta a lei e
somente a lei, sozinha, sem nenhuma companhia. Para indicar os meios
de realizagao do instrumento que a lei indica, a Administragdo faz uso
do Decreto, que, assim, vem em segundo plano, para, ainda, em grau
inferior, se estabelecer a presenca da instrugdo normativa.

- "O que nao se admite, em matéria na qual a regéncia de tudo ¢é a lei,
possa a instrucdo normativa, a completa e total revelia da lei,
estabelecer um caminho, que a lei n&o indicou, e, com isso,
desconhecer pedidos que possam ser formulados fora do ambito
daquele caminho por ela, instru¢do normativa, indicado.

- "Ademais, a Instrucao Normativa em foco, como bem demonstrou a
agravante, caminha por trilha totalmente diferente das declinadas pelo
legislador via da Lei 9.430, de 1996.

"Com plena e total razdo a agravante.

"Por este entender, dou provimento ao agravo de instrumento.

"E como voto".

- Na apreciagao feita, ocorreu também o ingresso no préprio mérito do
remédio herdico, traduzido na ilegalidade da exigéncia de o pedido de
compensacao so poder ser feito via eletrénica, na forma da instrugao
normativa ali aludida, de modo que nao ha o que se acrescentar, a nao
ser reiterar o que foi proclamado no referido agravo de instrumento.

- Provimento ao recurso para conceder a seguranga.

Opostos embargos de declaragdo, pelo ente publico (fls. 844-865), a
principio foram eles rejeitados (fls. 884-897).

Interposto um anterior recurso especial, pelo ente publico (fls. 908-935), o
STJ deu-lhe provimento, para anular o acorddo dos embargos de declaragao e
determinar o pronunciamento do Tribunal a quo sobre as questdes suscitadas como

omissas (fls. 1.081-1.085).
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Por ocasido do rejulgamento dos embargos de declaragdo, o Tribunal de
origem os acolheu, parcialmente, sem efeitos infringentes (fls. 1.205-1.211).

No presente recurso especial, o ente publico apontou violagao (i) aos arts.
489, § 1°, 1, Il e IV, e 1.022, Il, paragrafo unico, Il, do CPC/2015, sustentando a
nulidade do acordao dos embargos de declaragao, por suposta omissao quanto a tese
fazendaria de legalidade da Instrugdo Normativa RFB 1.300/2012, no que previu
a utilizacdo de formulario eletronico PER/DCOMP para efetuar declaragbes de
compensagao, bem como a consequéncia para a sua nao utilizagao, e ainda, por
suposta omissao quanto a matéria fatica posta nos autos, que evidenciaria abuso de
direito, por parte da impetrante, em afronta ao art. 187 do CC/2002.

Também indicou contrariedade (ii) aos arts. 100, I, e 170 do CTN; e 74, § 14,
da Lei 9.430/1996, sustentando a legalidade da Instrugdo Normativa RFB 1.300/2012,
no que estabeleceu a exigéncia de utilizagdo de formulario eletrénico PER/DCOMP
para efetuar declaracbes de compensacao e previu, ainda, a consequéncia para a sua
nao utilizacao.

Por ultimo, apontou afronta (iii) ao art. 187 do Cddigo Civil, sustentando que
estaria configurada a situacdo de abuso de direito, uma vez que a impetrante
apresentou Declaragbes de Compensagao em desconformidade com a legislagao de
regéncia, sem nenhuma justificativa para tanto.

Em seu voto, o relator conhece parcialmente do recurso especial, dele ndo
conhecendo, por aplicagdo da Sumula 7 do STJ, no tocante a tese de abuso de direito,
sustentada sob a alegacédo de afronta ao art. 187 do Cddigo Civil, e, na parte
conhecida, da provimento ao recurso, para reconhecer a legalidade da Instrugéo
Normativa 1.300/2012, no que exigiu que o pedido de compensacgao fosse realizado
por meio eletrénico, afastando, assim, a possibilidade de transformar o recurso
hierarquico em manifestagdo de inconformidade, bem como de atribuir-lhe efeito
suspensivo.

Passo ao voto.

Entendo que o recurso especial deve ser parcialmente conhecido e, nessa
extenséo, improvido.

| - Da alegada violagdo aos arts. 489, § 1°, I, Il e IV, e 1.022, Il, paragrafo
Unico, Il, do CPC/2015. Improcedéncia
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Inicialmente, quanto a alegada violag&o aos arts. 489, § 1°, I, Il e IV, e 1.022,
II, paragrafo unico, Il, do CPC, nao verifico nulidade por omissdo, tampouco negativa
de prestagao jurisdicional, no acdérddo ora recorrido, complementado em sede de
embargos de declaragdo, uma vez que o Tribunal de origem decidiu a causa de modo
claro, coerente e com fundamentagéao suficiente.

Nesse ponto, acompanho o relator, que, em seu voto, adota o seguinte

entendimento:

Em relacédo a indicada violagéo do art. 1.022 do CPC, n&o se observa a
alegada omisséo da questao juridica apresentada pela recorrente, tendo
0 julgador abordado a questdo de maneira suficientemente
fundamentada.

Descaracterizada a alegada omissao, tem-se de rigor o afastamento da
suposta violacdo do art. 1.022 do CPC/2015, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.

Com efeito, na origem, analisa-se mandado de segurancga, ajuizado em
28/3/2017, de cuja peticao inicial consta o pedido, nos termos em que formulado pela

impetrante, a fl. 14,

para determinar a autoridade coatora, pessoalmente ou por seus
subordinados, que receba os Recursos Hierarquicos interpostos em
face da nao declaragdo das compensacgdes vinculadas aos Pedidos de
Ressarcimento 10480.727737/2015-66, 13601.720450/2015-
80, 13601.720076/2016-01 e 13601.720269/2016-54 como
Manifestacbes de Inconformidade (art. 74, § 9° da Lei 9.430/96), (a.
1) a fim de serem processados nos termos do § 11 do art. 74 da Lei
9.430/96 (na forma do Decreto 70.235/72 - com remessa as Delegacias
da RFB de Julgamento e, eventualmente, ao Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais); e (a.2) com o efeito suspensivo que lhes & proprio
(art. 74, § 11, da Lei 9.430/96), suspendendo-se, assim, a exigibilidade
dos débitos objeto das compensacgdes.

O Tribunal de origem deu provimento a apelagao, para conceder a ordem
pleiteada, reafirmando os fundamentos que havia adotado, em sede de agravo de
instrumento, para a concessao da liminar (fls. 822-834).

No voto condutor do acdérdao recorrido, o Tribunal de origem dirimiu as
questdes pertinentes ao litigio de forma suficientemente clara e fundamentada,

deixando assentado que (fls. 823-824):
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No AGTR 0804127-73, apreciando decisdo que, no presente mandado
de segurancga, indeferiu a liminar requerida pela ora apelante, assim

votei:

Ha mandado de seguranga movimentado pela ora agravante
voltado contra decisao que indeferiu a liminar, que, por seu turno,
perseguia a determinagcdo no sentido de que a autoridade
apontada como coatora e a Receita Federal [do Brasil]
recebessem os recursos hierarquicos, interpostos em face da nao
declaragdo da compensagao, como se manifestagdo de
inconformidade, ou como reclamacgao, e, qualquer que seja o
caso, suspendendo a exigibilidade dos débitos objetos das
compensagdes declinados nos PTAs de ressarcimento
10480.727737/2015-56; 13601.720076/2016-01; 13601.720269
/2016-54 e 13601.720450/2015-80.

Toda a problematica se resume no fato de a agravante ter
formulado o pedido de compensacao, via formulario constante do
Anexo VII da Instrugdo Normativa, ao invés de se utilizar do PER
/DCOMP eletronico, a teor do § 3° do art. 1°, da Instrugéo
Normativa RFB 1.425, de 19 de dezembro de 2013. Ou seja, o
unico meio € o eletrénico, a ndo ser que se demonstre ter este
apresentado falha no programa e/ou auséncia de previsdo da
hipotese de restituicdo. Fora dai, como ocorreu no caso em foco,
o pedido de compensacao sera considerado nao formulado, e, a
porta da Receita Federal se fecha.

Pois sim.

Em longo arrazoado, a agravante evidencia a ilegalidade da
exigéncia, por nao se firmar na lei, mas em instru¢ao normativa,
isto €, a lei é o par@metro para tudo - v. g., [1] ninguém sera
obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em
virtude da lei (inc. Il, do art. 5°, da Constituicdo); [2] Sem prejuizo
de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a
Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios, | - exigir
ou aumentar tributo sem lei que o estabeleca (art. 150, inc. I,
idem) -, ndo ha lugar para, na matéria de compensacao de
tributos, uma instrugdo normativa estabelecer o instrumento a ser
utilizado para tanto, no caso, o eletrbnico, fechando qualquer
outro espacgo para tanto, por uma razao mui singela: o papel, no
caso, para indicar o instrumento devido é da lei, ndo tendo sido
objeto de nenhuma delegacao a autoridade fazendaria.

Depois, ndo se perde de vista que, no apice da montanha, esta a
lei e somente a lei, sozinha, sem nenhuma companhia. Para
indicar os meios de realizagao do instrumento que a lei indica, a
Administragdo faz uso do Decreto, que, assim, vem em segundo
plano, para, ainda, em grau inferior, se estabelecer a presenca da
instrucdo normativa.
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O que nao se admite, em matéria na qual a regéncia de tudo € a
lei, possa a instrucdo normativa, a completa e total revelia da lei,
estabelecer um caminho que a lei ndo indicou, e, com isso,
desconhecer pedidos que possam ser formulados fora do ambito
daquele caminho por ela, instru¢do normativa, indicado.
Ademais, a Instrugcdo Normativa em foco, como bem demonstrou
a agravante, caminha por ftrilha totalmente diferente das
declinadas pelo legislador via da Lei 9.430, de 1996.
Com plena e total razdo a agravante.
Por este entender, dou provimento ao agravo de instrumento.
E como voto.
Na apreciacgao feita, ocorreu também o ingresso no préprio mérito do
remeédio herdico, traduzido na ilegalidade da exigéncia do pedido de
compensacao sO poder ser feito via eletrdnica, na forma da instrugao
normativa ali aludida, de modo que, ndo ha o que se acrescentar, a nao
ser reiterar o que foi proclamado no referido agravo de instrumento.
Por este entender, dou provimento ao recurso para conceder a
seguranca.

Por ocasido do rejulgamento dos embargos de declaragdo, o Tribunal de
origem os acolheu parcialmente, sem efeitos infringentes, para prestar os seguintes

esclarecimentos (fls. 1.209-1.211):

Para melhor compreenséo da controvérsia, transcreve-se o art. 74, §
12, da Lei 9.430/1996:

[...]

Ja o § 3°do art. 74 da Lei 9.430/1996 (a que se refere o inciso | do
dispositivo acima transcrito) dispde que:

[...]

Vé-se, pois, que, de fato, no dispositivo acima citado ndo ha qualquer
previsdo de que sera considerada nao declarada a compensacao
quando o sujeito passivo "n&do tenha utilizado o programa PER
/DECOMP para declarar a compensacgao"”, tratando-se de hipotese
prevista apenas no art. 46, § 1°, da Instrugdo 1300/2012.

Nas suas razbes de embargos, alega a Fazenda Nacional que o julgado
nao observou o disposto no art. 74, § 14, da Lei 9.430/1996 e nos 170 e
100, I, do CTN, bem como a tese de que IN 1.300/2012 nao extrapolou
a margem legal regulamentada, eis que a propria Lei teria conferido a
RFB competéncia para disciplinar a compensacéo.

Diferentemente do alegado, embora os dispositivos elencados pela
embargante autorizem a Secretaria da Receita Federal do Brasil
proceder ao disciplinamento e autorizacdo dos pedidos de
compensacgao (art. 170 do CTN e 74 da Lei 9.430/1996), expedindo,
inclusive, os atos normativos respectivos (art. 100, I, do CTN), tais atos
possuem, evidentemente, carater secundario, estando sua validade e
eficacia subordinadas aos limites impostos na lei a que se vinculam.
Nesse sentido, inclusive, é reiterado o entendimento de que: "A validade
das instrugbes normativas (atos normativos secundarios) pressupde a
estrita observancia dos limites impostos pelos atos normativos primarios
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a que se subordinam (leis, tratados, convengdes internacionais, etc.),
sendo certo que, se vierem a positivar em seu texto uma exegese que
possa irromper a hierarquia normativa sobrejacente, estarao viciados de
ilegalidade." (REsp 1.225.018/PE, relator Ministro Humberto Martins,
DJe de 26/4/2011)

No caso em destaque, como visto, ndo se discute a competéncia da
RFB para disciplinar a compensacéo de que trata o art. 74 da Lei 9.430
/96, inclusive, quanto a previsao de apresentacdo da declaragdo de
compensacgao por meio eletrénico. Apenas adotou o julgado embargado
a compreensao de que a Receita Federal, ao considerar "nao
declaradas" as compensacgdes tdo somente com base em instrugao
normativa — afastando, inclusive, o cabimento de "manifestacdo de
inconformidade" e, consequentemente, da suspensao da exigibilidade —,
findou por criar uma nova hipétese de "compensagao nao-declarada",
para além daquelas expressamente previstas no art. 74, § 12, da Lei
9.430/1996, extrapolando o seu poder regulamentar.

Nesse contexto, foi que o acérddo embargado deu provimento ao apelo
da impetrante, determinando que a autoridade coatora receba os
Recursos Hierarquicos interpostos em face da nao declaracao, inclusive
atribuindo-lhes o efeito suspensivo que lhes é proprio (art. 74, § 11, da
Lei 9.430/1996), nao invalidando o entendimento adotado os
argumentos trazidos nas razbées de embargos declaratérios e ora
reapreciados.

Como se vé, a negativa de prestagao jurisdicional ndo restou configurada, e
a fundamentagdo adotada pelo Tribunal de origem é suficiente para respaldar a
conclusao alcangada.

Vale lembrar que, mesmo a luz do art. 489 do CPC/2015, o 6rgao julgador
nao esta obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto suscitado pela
parte, mas apenas sobre aqueles capazes de, em tese, infirmar a conclusdo adotada
pelo 6rgéo julgador.

Assim, inexiste violagdo aos arts. 489, § 1°, I, Il e IV, e 1.022, |l, paragrafo
Unico, Il, do CPC/2015.

Il - Da alegada violagédo aos arts. 100, I, e 170 do CTN; e 74, § 14, da Lei
9.430/1996. Violagdo nao configurada

Adentrando o mérito da causa, adianto que concordo com o voto do relator,
no ponto em que Sua Exceléncia diz que n&o foge a razoabilidade — muito ao contrario,
prestigia-a — a regulamentacgao infralegal que impde que a entrega de declaragdes ou o
cumprimento de obrigagdes acessorias relacionadas ao direito tributario se faga
exclusivamente por meio eletrénico. Trata-se de meio consentédneo com toda a légica
da atuacdo administrativa e jurisdicional, cada vez mais inserida no ambiente digital, e
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propicia maior acessibilidade, ferramentas de controle, fiscalizagdo e cruzamento de
dados ndo somente uteis como imprescindiveis a atuagado da administragao tributaria.

Também concordo com o voto do relator, seja no ponto em que Sua
Exceléncia afirma que, em se tratando de regulamentacéo infralegal que visa a melhor
gerir a atuagdo administrativa no cumprimento da lei, estabelecendo proposi¢des
razoaveis, ndo é dado ao Poder Judiciario revisar questdes atinentes ao mérito
administrativo, somente devendo atuar nas situagcbes em que a regulamentacgéo
ultrapassar o quadro normativo; seja, ainda, quando Sua Exceléncia prossegue
dizendo que a administragao tributaria faz jus a deferéncia técnico-administrativa, por
parte do Poder Judiciario, na regulamentacéo de seus processos internos, quando atue
de maneira razoavel e proporcional, dentro da esfera de legalidade.

Todavia, discordo do respeitavel voto do relator, precisamente no ponto em
que Sua Exceléncia conclui que essa situagdo de regulamentagdo que ultrapassa o
quadro normativo n&o seria o caso dos autos.

Acerca do principio da deferéncia técnico-administrativa, o relator invoca a
orientagcéo firmada pela Primeira Seg¢do do STJ, por ocasido do julgamento do REsp
1.925.192/RS, correspondente ao Tema 1.109/STJ, cujo acdérddo restou assim
ementado, com destaque em negrito no ponto realgado, no julgamento do presente

recurso especial, pelo respectivo relator:

DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
TEMA 1.109. SERVIDOR PUBLICO APOSENTADO. REVISAO
ADMINISTRATIVA DEFLAGRADA DEPOIS DE TRANSCORRIDOS
MAIS DE CINCO ANOS DESDE O ATO DE APOSENTACAO.
RECONHECIMENTO DO DIREITO A CONTAGEM DE TEMPO
ESPECIAL COM REFLEXO FINANCEIRO FAVORAVEL AO
APOSENTADO. REALINHAMENTO DA ADMINISTRACAO FEDERAL
AO QUANTO DECIDIDO PELO TCU NO ACORDAO N. 2008/2006
(CONFORME ORIENTACOES NORMATIVAS 3 E 7, DE 2007, DO
MPOG). PRETENSAO DA PARTE APOSENTADA EM RECEBER AS
RESPECTIVAS DIFERENCAS DESDE A DATA DA APOSENTACAO, E
NAO SOMENTE A CONTAR DA EDICAO DO ACORDAO DO TCU
(2006). IMPOSSIBILIDADE. RECONHECIMENTO DE DIREITO QUE
NAO IMPLICOU RENUNCIA TACITA A PRESCRICAO POR PARTE DA
ADMINISTRACAO. INAPLICABILIDADE DO ART. 191 DO CODIGO
CIVIL NA ESPECIE. REGIME JURIDICO-ADMINISTRATIVO DE
DIREITO PUBLICO QUE EXIGE LEI AUTORIZATIVA PROPRIA PARA
FINS DE RENUNCIA A PRESCRICAO JA CONSUMADA EM FAVOR
DA ADMINISTRACAO.

(...)
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3. Em respeito ao principio da deferéncia administrativa, o agir
administrativo transigente, pautado na atuagdo conforme a lei e o
direito, segundo padrbées éticos de probidade e boa-fé, deve ser
prestigiado pela jurisdigdo, sinalizando, assim, favoravelmente a que os
6rgédos administrativos tomadores de decisdo sempre tenham em seu
horizonte a boa pratica da busca de solugdes extrajudiciais uniformes,
desestimulando, com isso, a litigiosidade com os administrados.

(...)

5. TESE REPETITIVA: Nao ocorre renuncia tacita a prescrigao (art. 191
do Cddigo Civil), a ensejar o pagamento retroativo de parcelas
anteriores a mudancga de orientagao juridica, quando a Administragao
Publica, inexistindo lei que, no caso concreto, autorize a mencionada
retroacdo, reconhece administrativamente o direito pleiteado pelo
interessado.

63 Recurso especial da Unido conhecido em parte e, nessa extensao,
parcialmente provido.
(REsp 1.925.192/RS, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira Secao,
julgado em 13/9/2023, DJe de 2/10/2023, grifo nosso).
Ocorre que a orientagao jurisprudencial acima, a meu ver, ndo se aplica ao
caso dos autos, por se tratar de questao diversa.
Comungo do mesmo entendimento do relator, outrossim, no ponto em que
Sua Exceléncia diz que a fung¢do de uma instrugdo normativa ndo é a mera repeticao
do texto da lei, mas a sua efetiva regulamentacgéo, esclarecendo seus aspectos praticos
. Nessa perspectiva, segundo o relator, evidentemente havera disposi¢des normativas
relacionadas a obrigagdes acessorias, ao tempo ou ao modo de ser dessas
obrigag¢des, 0 que, em principio, ndo implica extrapolagdo da norma regulamentadora,
a menos que haja, de fato, conflito normativo com a lei federal regulamentada.
Mas, no meu entendimento, conflito normativo houve, no caso, entre o § 1°
do art. 46 da Instrugdo Normativa RFB 1.300/2012 e os arts. 100, |, e 170 do CTN; e 74
da Lei 9.430/1996, como justificarei mais adiante.
Concordo, ainda, com a mencionada tendéncia jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal, no sentido da adesédo ao principio da legalidade tributaria suficiente,
assim compreendido como a circunstancia de a lei, em sentido estrito, estabelecer
parametros, que serao preenchidos pelos normativos infralegais — evidentemente, sem

descuidar da necesséaria razoabilidade entre os fins da norma e os meios de
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operabilidade —, tendéncia jurisprudencial que, no julgamento do presente recurso
especial, o respectivo relator noticia ter sido igualmente mencionada pelo Ministro

Mauro Campbell Marques, em voto proferido no seguinte julgado desta Corte:

TRIBUTARIO. PRECO DE TRANSFERENCIA. IRPJ. CSLL. ART. 18
DA LEI 9.430/1996. METODO PRL. INTERPRETACAO. IN SRF 243
/2002. LEGALIDADE.

V-A interpretacéo adotada pela Receita Federal do Brasil por meio da
Instrucdo Normativa SRF 243/2002, referendada pelo Tribunal de
origem, nao viola o art. 18 da Lei 9.430/1996, tampouco os demais
dispositivos legais indicados. Trata-se de interpretacao légica, com base
na ratio legis, ou seja, na finalidade da norma instituida. A fungdo de
uma instrugdo normativa néo é a mera repetigcdo do texto da lei, mas a
sua regulamentacio, esclarecendo a sua fungéo pratica.

Vi - Recurso especial improvido.
(REsp 1.787.614/SP, relator Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma,
julgado em 2/10/2023, DJe de 15/4/2024, grifo nosso).

Todavia, divirjo do voto do relator, no ponto em que, ja se antecipando a
eventual discussdo, Sua Exceléncia defende que o REsp 1.689.920/SP, da relatoria do
Ministro Herman Benjamin, n&o serviria de precedente para o presente caso.

Com a devida vénia ao respeitavel voto do relator, penso que o supracitado
REsp 1.689.920/SP, da relatoria do Ministro Herman Benjamin, serve, sim, de
precedente para o presente caso, ainda que guardadas as suas particularidades, tendo
em vista a existéncia de ponto relevante em comum a ambos os casos.

De fato, a Segunda Turma do STJ, no julgamento do aludido REsp 1.689.920
/ISP, de relatoria do Ministro Herman Benjamin, fez constar da ementa que, naquele
caso especifico, a controvérsia cinge-se ao efeito de impugnagdo administrativa
apresentada contra decisdo que considerou "ndo declarada" compensacao requerida
perante o Fisco Federal, em relagdo a créditos de PIS-Exportacdo e COFINS-
Exportagdo. O acérdao recorrido entendeu incabivel considerar a situagcdo como
compensacao "nao declarada", nos termos do art. 74, § 12, da Lei 9.430/1996, pois as
situacdes assim caracterizadas encontram-se expressamente previstas no dispositivo,
sem que do rol conste o caso em questdo, razdo pela qual a manifestacdo de
inconformidade apresentada pela impetrante deve ser recebida em seu efeito
suspensivo, nos termos do art. 151, Ill, do CTN. Para o Tribunal de origem, o pedido de
compensacao deve ser reputado "ndo homologado”, o que possibilita o recebimento e
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processamento da manifestacdo de inconformidade e seus recursos com o inerente
efeito suspensivo. Na ocasido, a Segunda Turma desta Corte entendeu que, por
inaplicaveis a espécie as situagdes legalmente previstas de compensacao considerada
néo declarada, deve ser classificada a recusa administrativa como compensagao nao
homologada, sujeita, por isso, a impugnagédo com efeito suspensivo, na forma do art.
74,88 9°a 11, da Lei 9.430/1996 e do art. 151, 1ll, do CTN.

A meu ver, a mesma orientagao firmada no supracitado precedente — ainda
que guardadas as suas particularidades — deve ser observada no presente caso, na
medida em que o STJ manteve o entendimento segundo o qual é incabivel considerar
determinada situagdo, ndo prevista em lei, como compensagéo "ndo declarada", nos
termos do art. 74, § 12, da Lei 9.430/1996, pois as situagdes assim caracterizadas
encontram-se expressamente previstas nesse dispositivo legal.

Sobre a compensacao tributaria — que constitui modalidade de extingdo do
crédito tributario —, o art. 170, caput, do CTN dispde que

Art. 170. A lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular, ou
cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa,
autorizar a compensagéao de créditos tributarios com créditos liquidos e

certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda
Publica.

Por sua vez, o art. 100, I, do CTN define a finalidade e o alcance das

instrugcdes normativas — sao elas classificadas como normas complementares:

Art. 100. Sdo normas complementares das leis, dos tratados e das
convencdes internacionais e dos decretos:
| - os atos normativos expedidos pelas autoridades administrativas;

Segundo a jurisprudéncia do STJ, “a previsao contida no art. 170 do CTN
confere atribuicdo legal as autoridades administrativas fiscais para regulamentar a
matéria relativa a compensacgéo tributaria, dés que a norma complementar (consoante
art. 100 do CTN) n&o desborde do previsto na lei regulamentada” (REsp 1.130.680/RS,
relator Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 19/10/2010, DJe de 28/10/2010,
grifo nosso).

Vejamos o0 que a Lei 9.430/1996 estabelece a respeito da compensagéao
tributaria.
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Nos termos do art. 74 da Lei 9.430/1996 — com a redacao vigente a data do
ajuizamento deste mandado de segurancga, em 28/3/2017 —, ja com as alteragdes das
Leis 10.637/2002, 10.833/2003 e 11.051/2004 e da Medida Proviséria 448/2008,
convertida na Lei 11.941/2009,

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com
transito em julgado, relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela
Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagao de débitos proprios
relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele
Orgao.
§ 1° A compensagédo de que trata o caput sera efetuada mediante a
entrega, pela sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo
informag0es relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.
§ 2° A compensacao declarada a Secretaria da Receita Federal
extingue o crédito tributario, sob condicdo resolutéria de sua ulterior
homologacgao.
§ 3° Além das hipéteses previstas nas leis especificas de cada tributo
ou contribuicdo, ndo poderdo ser objeto de compensagédo mediante
entrega, pela sujeito passivo, da declaragéo referida no § 1°:
| - o saldo a restituir apurado na Declaragédo de Ajuste Anual do Imposto
de Renda da Pessoa Fisica;
Il - os débitos relativos a tributos e contribuigcdes devidos no registro da
Declaragdo de Importacéo;
lll - os débitos relativos a tributos e contribuicbes administrados pela
Secretaria da Receita Federal que ja tenham sido encaminhados a
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para inscrigdo em Divida Ativa
da Uniao;
IV - o débito consolidado em qualquer modalidade de parcelamento
concedido pela Secretaria da Receita Federal - SRF;
V - 0 débito que ja tenha sido objeto de compensag¢éo nado homologada,
ainda que a compensacao se encontre pendente de decisdo definitiva
na esfera administrativa;
VI - o valor objeto de pedido de restituicdo ou de ressarcimento ja
indeferido pela autoridade competente da Secretaria da Receita Federal
do Brasil, ainda que o pedido se encontre pendente de decisdo
definitiva na esfera administrativa;
VIl - os débitos relativos a tributos e contribuicbes de valores originais
inferiores a R$ 500,00 (quinhentos reais);
VIl - os débitos relativos ao recolhimento mensal obrigatério da pessoa
fisica apurados na forma do art. 8° da Lei 7.713, de 1988; e
IX - os débitos relativos ao pagamento mensal por estimativa do
Imposto sobre a Renda da Pessoa Juridica - IRPJ e da Contribuigao
Social sobre o Lucro Liquido - CSLL apurados na forma do art. 2°.
§ 4° Os pedidos de compensacao pendentes de apreciacdo pela
autoridade administrativa serdo considerados declaracdao de
compensacao, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste
artigo.
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§ 5° O prazo para homologac¢ao da compensacao declarada pela sujeito
passivo sera de 5 (cinco) anos, contado da data da entrega da
declaragao de compensacéo.

§ 6° A declaracido de compensacao constitui confissdo de divida e
instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos débitos
indevidamente compensados.

§ 7° Nao homologada a compensacdo, a autoridade administrativa
devera cientificar o sujeito passivo e intima-lo a efetuar, no prazo de 30
(trinta) dias, contado da ciéncia do ato que ndo a homologou, o
pagamento dos débitos indevidamente compensados.

§ 8° Nao efetuado o pagamento no prazo previsto no § 7°, o débito sera
encaminhado a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para inscricao
em Divida Ativa da Uniao, ressalvado o disposto no § 9°.

§ 9° E facultado ao sujeito passivo, no prazo referido no § 7°, apresentar
manifestagdo de inconformidade contra a n&o-homologagdo da
compensagao.

§ 10. Da decisdo que julgar improcedente a manifestacdo de
inconformidade cabera recurso ao Conselho de Contribuintes.

§ 11. A manifestagdo de inconformidade e o recurso de que tratam os

§§ 92 e 10 obedecerdo ao rito processual do Decreto 70.235, de 6 de
margo de 1972, e enquadram-se no disposto no inciso Ill do art. 151 da
Lei 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Cédigo Tributario Nacional,
relativamente ao débito objeto da compensacao.
§ 12. Sera considerada ndo declarada a compensagéo nas hipéteses:
| - previstas no § 3° deste artigo;
Il - em que o crédito:
a) seja de terceiros;
b) refira-se a "crédito-prémio" instituido pelo art. 1° do Decreto-Lei 491,
de 5 de marco de 1969;
c) refira-se a titulo publico;
d) seja decorrente de decisao judicial ndo transitada em julgado;
€) nao se refira a tributos e contribuicbes administrados pela Secretaria
da Receita Federal - SRF;
f) tiver como fundamento a alegagédo de inconstitucionalidade de lei,
exceto nos casos em que a lei:
1 — tenha sido declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal
em acado direta de inconstitucionalidade ou em agao declaratéria de
constitucionalidade;
2 — tenha tido sua execucgao suspensa pelo Senado Federal;
3 — tenha sido julgada inconstitucional em sentenca judicial transitada
em julgado a favor do contribuinte; ou
4 — seja objeto de sumula vinculante aprovada pelo Supremo Tribunal
Federal nos termos do art. 103-A da Constituicdo Federal.
§ 13. O disposto nos §§ 2° e 5° a 11 deste artigo nao se aplica as
hipoteses previstas no § 12 deste artigo.
§ 14. A Secretaria da Receita Federal - SRF disciplinara o disposto
neste artigo, inclusive quanto a fixagao de critérios de prioridade para
apreciagdo de processos de restituicdo, de ressarcimento e de
compensagao.
§ 15. (Revogado pela Lei 13.137, de 2015)
§ 16.(Revogado pela Lei 13.137, de 2015)
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§ 17. Sera aplicada multa isolada de 50% (cinquenta por cento) sobre o
valor do débito objeto de declaracdo de compensag¢éo nado homologada,
salvo no caso de falsidade da declaragdo apresentada pela sujeito
passivo.

§ 18. No caso de apresentacdo de manifestacdo de inconformidade
contra a nao homologagdo da compensagao, fica suspensa a
exigibilidade da multa de oficio de que trata o § 17, ainda que nao
impugnada essa exigéncia, enquadrando-se no disposto no inciso Il do
art. 151 da Lei 5.172, de 25 de outubro de 1966 - Codigo Tributario
Nacional. (grifo nosso)

Da interpretagao conjunta dos arts. 100, |, e 170 do CTN; e 74, § 14, da Lei
9.430/1996, acima reproduzidos, é correto afirmar que incumbe a Secretaria
da Receita Federal do Brasil disciplinar o disposto no mencionado art. 74 da Lei 9.430
/1996, por meio de instrugdes normativas, desde que nédo desbordem dos limites da
norma legal regulamentada, mas isso nao permite que, sem lei em sentido formal,
possam ser previstas, por simples instru¢do normativa, novas situagdes de
compensacgdes ndo declaradas.

Com efeito, o indeferimento de compensagao se manifesta por duas
diferentes formas: a) em casos taxativamente arrolados pela legislacao (art. 74, §§ 3° e
12, da Lei 9.430/1996), a exemplo da utilizacao de crédito que seja decorrente de
decisao judicial ndo transitada em julgado, a compensagado € considerada n&o
declarada; b) ja nas demais hipéteses, ndo mencionadas expressamente por lei em
sentido estrito, a compensacgao, quando indeferida, é considerada ndo homologada
(essa é a negativa ordinaria, ou pura e simples).

Essa diferenciacdo, como se extrai do aludido art. 74 da Lei 9.430/1996,
importa ao meio de impugnacado administrativa do indeferimento da compensacao.
Comegando pela segunda situagao (item b, supra), quando a compensagao considera-
se ndo homologada, o contribuinte tem ao seu dispor a manifestagdo de
inconformidade (art. 74, § 9°), forma de reclamacado administrativa que, além de
suspender a exigibilidade do débito compensado (art. 74, §§ 10 e 11), sujeita a questao
ao contencioso administrativo-tributario ordinario, na forma do Decreto 70.235/1972 —
com remessa da discussao as Delegacias da Receita Federal do Brasil de Julgamento
e, em seguida, ao Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (art. 74, § 11).

Nas situagdes em que a compensacao € considerada ndo declarada (item a,

supra), por sua vez, o contribuinte ndo pode se valer da manifestacdao de
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inconformidade (art. 74, § 12); a legislacao lhe autoriza discutir o indeferimento apenas
pela via do recurso hierarquico (art. 56 da Lei 9.784/1999), modalidade de irresignagao
que, como se sabe, ndo goza de efeito suspensivo e tampouco submete o contencioso
a analise das DRJs e do CARF (art. 74, § 13). Nessas situagdes, a apreciagao se
restringe a autoridade administrativa hierarquicamente superior, sem contraditério
amplo, duplo grau e muito menos a paridade de representagdo dos julgadores (que
ocorre no CARF).

E é justamente por restringirem direitos que as situagbes de compensagdes
consideradas ndo declaradas encontram-se taxativamente dispostas em lei em sentido
estrito — in casu, nos §§ 3° e 12 do art. 74 da Lei 9.430/1996. Penso que isso conduz a
conclusao, natural e 6bvia, de que, fora das situacdes ali previstas em rol taxativo, uma
situacdo de indeferimento de compensacédo n&do podera ser considerada como no
declarada. Nesse caso, a omissao legislativa devera necessariamente levar a simples
ndo homologacgéo.

Em suma: (a) as situacbes de nao declaragdo de compensagdes sao
exclusivamente aquelas previstas em lei em sentido formal (no caso, os §§ 3° e 12 do
art. 74 da Lei 9.430/1996); (b) o erro na forma de apresentacdo de Declaragbes de
Compensagéo (p. ex., a adogao do formulario impresso no lugar da transmisséao
eletrénica via Programa PER/DCOMP) nao é apontado nos referidos §§ 3° e 12 do art.
74 como situacao legalmente prevista de nao declaragao; (c) dessa forma, havendo
erro quanto a forma da compensacao (fisica x digital), a autoridade administrativa nao
pode considera-la como ndo declarada, ficando adstrita, se for para indeferir, a reputa-
la apenas como ndo homologada; (d) com efeito, se o erro de forma provoca no
maximo a ndo homologacédo da compensacgao, quando ele for verificado, o respectivo
contribuinte podera se valer da "manifestacdo de inconformidade", modalidade de
reclamacgao administrativa prevista em lei justamente para esses casos (art. 74, § 9°) e
que suspende a exigibilidade do débito compensado e submete a discussao ao
contencioso administrativo-tributario ordinario (art. 74, §§ 10 e 11).

A corroborar minha compreensdo no sentido da taxatividade do rol de
situagdes previstas no art. 74, §§ 3° e 12, da Lei 9.430/1996, nas quais a compensagao
considera-se como ndo declarada, registro que, na Primeira Se¢édo do STJ, por ocasido
do julgamento, sob a sistematica dos recursos repetitivos, do REsp 1.157.847/PE,
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correspondente ao Tema repetitivo 336/STJ, o respectivo relator, Ministro Castro

Meira, deixou consignado que

Vale ressaltar que o novo regramento em nada alterou a jurisprudéncia
desta Corte, que continua valida, entendendo que as impugnagbes e 0s
recursos interpostos no curso do procedimento fiscal em que se postula
a compensagéao tributaria suspendem a exigibilidade do crédito tributario,
a menos que ele esteja no rol dos créditos ndo declaraveis previsto nos
§§ 3°e 12 do art. 74 da Lei 9.430/96.

No caso concreto, ao dar provimento a apelagao, para conceder a ordem
pleiteada no mandado de seguranga, o Tribunal de origem entendeu que n&o poderiam
ser consideradas como ndo declaradas as compensacdes, simplesmente por terem
sido requeridas em formulario de papel, haja vista que essa situagao nao consta do rol
taxativo previsto no art. 74, § 12, da Lei 9.430/1996. Assim decidindo, a meu ver, o
Tribunal de origem néo violou os arts. 100, |, e 170 do CTN; e 74, § 14, da Lei 9.430
/1996.

lll - Da alegada violagédo ao art. 187 do Cédigo Civil. Ndo conhecimento, por
aplicagéo do 6bice da Stiimula 211 do STJ

No que tange a alegada violagdo ao art. 187 do Cddigo Civil, embora o
relator tenha deixado de conhecer do recurso especial, no ponto, por aplicagdo do
Obice da Sumula 7 do STJ, entendo que o recurso especial ndo deve ser conhecido, no
particular, mas por aplicagéo do 6bice da Sumula 211 do STJ, pois a tese de abuso de
direito, sustentada sob a alegacao de afronta a esse dispositivo legal, ndo foi ventilada,
oportunamente, nas informacdes da autoridade impetrada (fls. 605-608), tampouco nas
contrarrazdes de apelagao (fls. 804-809), e, por isso mesmo, nao foi objeto de exame
pelas instancias ordinarias, porquanto suscitada, tardiamente, somente a partir da
oposigao dos embargos de declaragédo, em 2° Grau.

Assim, em razao da falta do indispensavel prequestionamento, ndo pode ser
conhecido o recurso especial, no ponto, ante a incidéncia do 6bice da Sumula 211 do
STJ: "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo dos
embargos declaratérios, n&o foi apreciado pelo Tribunal a quo".

Cumpre ressaltar que, nos termos da jurisprudéncia do STJ, inexiste
contradigdo quando se afasta a alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 e,
ao mesmo tempo, se reconhece a falta de prequestionamento de determinada matéria
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suscitada como omissa. Destarte, é plenamente possivel que o acoérdio recorrido
esteja suficientemente fundamentado e ndo tenha incorrido em omissdo e, ao mesmo
tempo, ndo tenha decidido a questdo sob o enfoque de determinados dispositivos
legais suscitados pela parte recorrente. Nesse sentido: Agint no AREsp 2.239.224/PR,
relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, DJe de 4/11/2024.

Outrossim, sobre a aplicagdo do prequestionamento ficto, observa-se, em
conformidade com a previsao do art. 1.025 do CPC/2015, que se consideram incluidos
no acordao "os elementos que o embargante suscitou, para fins de prequestionamento,
ainda que os embargos de declaragédo sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal
superior considere existentes erro, omissao, contradigdo ou obscuridade", o que nao é
caso dos autos. Nesse sentido: Agint no REsp 1.853.540/PR, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, DJe de 26/6/2020.

IV - Do dispositivo

Isso posto, conhego parcialmente do recurso especial e, nessa extensao,
nego-lhe provimento.

Sem condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lei

12.016/2009 e do enunciado da Sumula 105/STJ.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2167208 - PE (2024/0326324-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : FCA FIAT CHRYSLER AUTOMOVEIS BRASIL LTDA.
ADVOGADOS  : EDUARDO MANEIRA - MG053500

HELENO TAVEIRA TORRES - PE013189

MARGARET BRUSCHI IANNI - MG058675

OTTO CARVALHO PESSOA DE MENDONCA - MG093835
EDUARDO MANEIRA - RJ112792A

HELENO TAVEIRA TORRES - SP194506

EDUARDO MANEIRA - DF020111

RATIFICACAO DE VOTO

A discussdo no presente caso gravita em torno da analise de legalidade da
Instrucao Normativa n. 1.300/2012, que imp6s o uso de formulario eletronico especifico
para as declaragdes de compensacao, sob pena de tais pedidos serem desconsiderados,

adotando-se, para tanto, a nomenclatura "compensagao nao declarada".

O ilustre Ministro Afranio Vilela, por meio de r. voto-vogal, apresentou
posicionamento divergente ao voto por mim proferido, no especifico ponto da conclusao
no sentido de que a Instrucdo Normativa n. 1.300/2012 nao estaria de acordo com as

disposi¢des contidas no art. 74 da Lei n. 9.430/1996 e nos arts. 100, I, e 170 do CTN.

Em sintese, entende o e. Ministro que, no presente caso, deveria ser observado
o entendimento adotado pela Segunda Turma quando do julgamento do REsp n.
1.689.920/SP, o qual fora devidamente abordado em meu voto. Isso porque seria
incabivel que uma instru¢do normativa criasse hipotese de compensagao nao declarada,

situagdo prevista somente em lei.
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Considerando os apontamentos trazidos no r. voto-vogal, entendo pertinente

tecer algumas ponderagdes que me fazem ratificar o voto inicialmente proferido.

Com efeito, a sistematica de compensagdo tributdria encampa as figuras das
compensacdes ndo homologadas e das compensacdes ndo declaradas, conforme

disciplina prevista no art. 74 da Lei n. 9.430/1996.

A compensa¢do nao homologada esta relacionada as hipoteses em que o
contribuinte ndo demonstrou a existéncia de crédito liquido e certo suficiente para quitar
o débito tributdrio, situagdo na qual € possivel apresentar manifestacdo de

inconformidade, dotada de efeito suspensivo.

Por outro lado, a compensagdo ndo declarada envolve situagdes em que a
legislagdo considera inadmissiveis, a exemplo da tentativa de compensagdo com créditos
de terceiros. Em se tratando de compensagcdo ndo declarada, resta ao contribuinte
apresentar recurso hierdrquico sem efeito suspensivo, ou seja, o crédito tributdrio que se

pretendia compensar pode ser exigido pela Administragdo Tributaria.

Como visto, a Instrugdo Normativa n. 1.300/2012, ao estipular a forma como
as declaragdes de compensacdo devem ser apresentadas, nao versa sobre o crédito
tributario compensavel. Dai porque entendo que o REsp n. 1.689.920/SP nao serve como
parametro. Naquela oportunidade, conforme expus em meu voto, a Segunda Turma
reconheceu que uma instru¢ao normativa aumentou indevidamente o escopo da hipdtese
disciplinada no art. 74, §12, 11, d, da Lei n. 9.430/1996, que se restringia a situacdo em
que o crédito objeto da compensacao tem origem em decisdo judicial ndo transitada em

julgado.
Aqui, entretanto, enfrentamos situagdo diversa.

A Instru¢do Normativa n. 1.300/2012 nao criou hipdtese de compensagao nao
declarada, tampouco desbordou do rol taxativo do art. 74 da Lei n. 9.430/1996.
Efetivamente, a norma em questdo apenas determinou a forma de apresentacdo das
declaragdes de compensagdo, obrigatoriamente eletronicas, salvo situagdes que
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justificassem o contrario, sob pena de a compensagao ser tida por ndo declarada. Ocorre
que o termo "compensagdo nao declarada" nao se refere a impossibilidade de
compensacdo de um determinado crédito, na linha do que prevé a Lei n. 9.430/1996, mas

da desconsidera¢ao de uma compensagao que nao siga a forma prescrita pela legislagao.

Portanto, o que de fato aconteceu foi a adogdo do mesmo termo para
conceituar uma situacao distinta, de formalidade, que ndo se confunde com as hipoteses
previstas nos §§3° e 12° do art. 74 da Lei n. 9.430/1996, tampouco as amplia. E
justamente por isso que afirmei em meu voto que o presente caso exige uma analise
semantica, visto que se a Instrugdo Normativa n. 1.300/2012 tivesse adotado outro termo
para nomear as consequéncias decorrentes da ndo observancia dos requisitos de

existéncia do pedido administrativo, esta Segunda Turma ndo estaria discutindo se houve

ou nao desborde do comando legal.

Nesse diapasdo, entendo que o precedente firmado no julgamento do REsp
1.157.847/PE, em sede de repetitivo (Tema 336/STJ), também ndo serve com
fundamento para reconhecimento da ilegalidade da Instrucdo Normativa n. 1.300/2012

ou, ainda, para justificar a atribui¢do de efeito suspensivo ao recurso hierarquico.

Na ocasido, o Superior Tribunal de Justica garantiu a suspensao da
exigibilidade do crédito tributario que se pretende ver compensado, com fundamento no
art. 151, III, do CTN, quando o recurso interposto trata especificamente da compensacao
em si, ou seja, do crédito alegado pelo contribuinte ¢ do encontro de contas, salvo

quando se tratar das hipdteses previstas nos §§3° e 12° do art. 74 da Lei n. 9.430/1996.

Aqui, todavia, enfrentamos questdo distinta, porque o procedimento de
compensagao sequer existiu, considerando que a contribuinte ndo observou os requisitos
formais estipulados pela Instru¢ao Normativa n. 1.300/2012. O recurso hierarquico nao
serve para discutir a injustica da ndo homologacdo da compensacdo, mas do
descumprimento da regra quanto a forma, situagdo na qual deve ser observado o

regramento previsto nos arts. 56 e 61 da Lei n. 9.784/1999.
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Finalmente, cabe pontuar que o art. 74 da Lei n. 9.430/1996, ao estabelecer
multa automatica nos procedimentos de compensagao tributaria, ndo previu a incidéncia
da penalidade para os casos de compensagdo nao declarada, de modo que a interpretacao
no sentido da legalidade da Instrucdo Normativa n. 1.300/2012 ndo sujeitaria a

contribuinte ao pagamento da sangao.

De toda sorte, o Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussao geral
(Tema 736/STF), fixou o entendimento de que o contribuinte ndo pode ser multado pelo
mero insucesso do seu pedido de compensagao, ressalvados os casos de comprovada ma-
fé, situacdo que permite a aplicagdo de multa fundamentada no art. 43 e seguintes da Lei
n. 9.430/1996. A tese foi assim definida: E inconstitucional a multa isolada prevista em
lei para incidir diante da mera negativa de homologagcdo de compensagdo tributiria por

ndo consistir em ato ilicito com aptidao para propiciar automatica penalidade pecunidria.

Ante o exposto, ratifico meu voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2167208 - PE (2024/0326324-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL

RECORRIDO : FCA FIAT CHRYSLER AUTOMOVEIS BRASIL LTDA.
ADVOGADOS : EDUARDO MANEIRA - MG053500

HELENO TAVEIRA TORRES - PE013189

MARGARET BRUSCHI IANNI - MG058675

OTTO CARVALHO PESSOA DE MENDONCA - MG093835
EDUARDO MANEIRA - RJ112792A

HELENO TAVEIRA TORRES - SP194506

EDUARDO MANEIRA - DF020111

VOTO-VISTA

Senhor Presidente, ouvi atentamente o voto do relator, o eminente Ministro
Francisco Falcdo e, da mesma forma, o voto parcialmente divergente do eminente Ministro
Afranio Vilela. E, para melhor refletir e formar meu convencimento, pedi vista dos autos.

Rememoro, em breve sintese, a controvérsia em debate:

O cerne da controvérsia tratada nestes autos diz respeito a possibilidade ou nao
de recebimento e processamento de declaracdo apresentada em formulario fisico,
quando a instru¢do normativa da Receita Federal do Brasil impde que se faca uso de
formulario eletronico especifico.

O Tribunal Regional Federal da 5* Regiao deu provimento ao recurso da FCA
Fiat Chrysler Automoveis Brasil Ltda para conceder a seguranga, reformando a sentenca
denegatoria, a fim de reconhecer "a ilegalidade da exigéncia de que tal pedido somente
possa ser feito pela via eletronica (PER/DECOMP), na forma da Instru¢do Normativa n.
1.300/2012, ja que tal restricdo ndo se encontra explicitamente prevista na legislacdo de

regéncia".
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Ainda houve o rejulgamento dos embargos de declaracdo manejados pela
FAZENDA NACIONAL, apds decisao do STJ que reconhecera a negativa de prestagcdo
jurisdicional. Com o novo julgado, foram acrescidos fundamentos, mas sem efeitos
infringentes.

A FAZENDA NACIONAL interpés novo recurso especial, alegando (i)
violacdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, apontando omissdo quanto a legalidade da
exigéncia de utilizagdo de formulario eletronico PER/DCOMP para efetuar declaragao de
compensagdo e da consequéncia aplicada em razdo da sua ndo utilizagdo. Apontou ainda
omissdao quanto a questdes faticas constantes dos autos, inclusive quanto a tese de abuso de
direito do impetrante.

No meérito, alegou (ii) violagdo aos arts. 100, I, e 170 do CTN, 74, caput, e § 14
da Lei n. 9.430/96. Sustenta a legalidade da previsdo contida na instru¢ao normativa RFB
1.300/2012, quanto a exigéncia de utilizagdo de formulario eletronico PER/DCOMP para
efetuar declaragdo de compensagdo e da consequéncia aplicada em razdo de sua nao
utilizagao.

Sustenta a recorrente, por fim, (iii) violagdo do art. 187 do Cédigo Civil,
argumentando ocorréncia de abuso de direito do contribuinte, que apresentou declaragdo de
compensa¢do a RFB por meio de formulario, em vez de utilizar o PER/DCOMP eletronico,
sem se enquadrar nas hipdteses excepcionais que o autorizam, em desconformidade com a
legislacao de regéncia e sem justificativa para tanto.

O voto do eminente Ministro Francisco Falcdo foi para conhecer
parcialmente do recurso especial, dando-lhe provimento a fim de "reconhecer a
legalidade da Instrucdo Normativa n. 1.300/2012 no ponto em que exigiu que o pedido de
compensagao fosse realizado por meio eletronico, afastando, assim, a possibilidade de
transformar os recursos hierarquicos em manifestacdes de inconformidade, bem como de
atribuir-lhes efeito suspensivo".

O eminente Ministro Afranio, por sua vez, apresentou voto vogal, em parte,
divergente, para conhecer parcialmente do recurso especial, negando-lhe provimento,
manifestando concordancia com o relator acerca da (i) auséncia de omissdo; (ii)
discordancia sobre a conclusdo de ndo estar configurada a extrapolacdo da regulamentagao
em relacdo a lei, valendo-se do julgado paradigma (REsp 1.689.920/SP, da relatoria do
Ministro Herman Benjamin), cuja aplicagdo ao caso destes autos foi refutada pelo relator; e
(iii) entendendo pela aplicacdo do 6bice da Simula n. 211 do STJ, e ndo pelo da Simula n.
7 (como defendida pelo relator) em relagdo a alegada violagdo ao art. 187 do Codigo Civil.

Pois bem.
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Estamos todos de acordo em relagdo a auséncia de violagao aos arts. 489 ¢ 1.022
do Codigo de Processo Civil, uma vez que o acordao recorrido, integrado pelo o que
julgou, pela segunda vez, os embargos de declaragcdo, examinou e decidiu a causa em sua
inteireza, com fundamentacdo coerente e adequada a solucao da controvérsia, sem incorrer
na omissao alegada pela parte.

Em relacdo a alegada violagdo aos arts. 100, I, e 170 do CTN; e 74, § 14, da
Lei n. 9.430/1996, as premissas estabelecidas pelo laborioso voto do relator também sdo
corroboradas pelo voto vogal do eminente Ministro Afranio, as quais também adiro, e sdo
estas abaixo resumidas:

(a) é mais do que razoavel a regulamentacdo infralegal que impde que a
entrega de declaragcdes ou o cumprimento de obrigagdes acessodrias relacionadas ao direito
tributario se faca exclusivamente por meio eletronico. Esse ¢ um movimento sem volta,
que prestigia a precisdo e a celeridade. Os 6rgdos estatais ndo podem parar no tempo,
precisam se modernizar para prestarem um servico publico eficiente.

(b) a deferéncia técnico-administrativa deve ser observada pelo juiz, desde que
a regulamentaciio niao extrapole os limites da lei.

(¢) a instrugiio normativa nio se presta a mera repeticio da lei. E claro que,
para cumprir seu mister, a norma infralegal precisa regulamentar a forma e meios de
operacionalizar o comando legal, a fim de alcancar o resultado pratico pretendido.

A discordancia reside exatamente na subsun¢ao do caso em apreco aos limites
legais.

Com as mais respeitosas vénias a divergéncia inaugurada pelo eminente
Ministro Afranio Vilela, acompanho o eminente relator, o Ministro Francisco Falcdo, na
medida em que, também ao meu sentir, ndo ha extrapolacio das hipdteses legais pela
instrucio normativa.

Com efeito, conforme bem destacado no voto do relator, a Instru¢do Normativa
n. 1.300/2012 nao extrapola as balizas impostas pela Lei n. 9.430/1996, ao destrinchar o
procedimento administrativo da compensa¢do tributaria, ao exigir que o pedido de
compensagdo seja realizado por meio eletronico (PER/DECOMP), afastando, assim, a
possibilidade de transformar os recursos hierarquicos em manifestacdes de inconformidade,

bem como de atribuir-lhes efeito suspensivo.

A referida regulamentacdo cumpre seu papel ao disciplinar a forma e meio
de entrega de declaracdes ou o cumprimento de obrigagdes acessorias relacionadas ao
direito tributario, impondo que se faca exclusivamente por meio eletronico, procedimento
que milita em favor da celeridade, acessibilidade, controle e fiscaliza¢do, propiciando

maior eficiéncia da administragao tributaria.
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Ante o exposto, reiterando as vénias, CONHECO PARCIALMENTE do recurso
especial e, nessa extensio, DOU-LHE PROVIMENTO, nos exatos termos do voto do
eminente relator.

E como voto.
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributario - Extingdo do Crédito Tributério -

Compensacao

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). HELENO TAVEIRA TORRES, pela parte RECORRIDA: FCA FIAT CHRYSLER
AUTOMOVEIS BRASIL LTDA.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, conhecendo em parte do recurso e, nessa
parte, dando-lhe provimento, o voto vogal divergente do Sr. Ministro Afranio Vilela,
conhecendo em parte do recurso e, nessa parte, negando-lhe provimento, os votos da Sra.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura e do Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze
acompanhando o Sr. Ministro Francisco Falcdo, pediu vista dos autos o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos."

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura e o Sr. Ministro Marco Aurélio
Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Retirado de Pauta por indicacdo do Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.
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ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Crédito Tributario - Extingdo do Crédito Tributario -

Compensacao

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Teodoro Silva
Santos, acompanhando o Sr. Ministro Francisco Falcdo, a Turma, por maioria, conheceu
em parte do recurso e, nessa parte, deu-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.

Ministro-Relator. Vencido o Sr. Ministro Afranio Vilela."

A Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 0os Srs. Ministros Marco Aurélio
Bellizze e Teodoro Silva Santos (voto-vista) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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